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€пециальность 0з.02.04 - 3оология

Развития молекулярно-генетических исследований позволило определять время
и предполагать место происхождения тех или иньгх таксонов, устанавливать
родственнь]е связи между ними. Р1менно в этом кл}оче и бьтлавь1полнена данная
диосертационнш{ работа. €ледует отметить' что в своей работе диссертант наряду с
двумя митохондриальнь1ми генами использовал пять фрагментов ядернь1х генов, что'
безусловно' повь]сило надёжность филогенетичеоких тафилогеографйнеских
построений и вьтводов' сделаннь1х в результате'ро".д.й",'* 

"..,.!ований. 
Фсновная

задача диссертационной работьт - ревизия трибьт 1а1р|п!' что позволило установитьсамостоятельньтй статуо, по крайней мере, 1пести видов и дв),х родов' а с другой
сторонь1 автор указь1вает на нецелесообразность вьцеления сибирского крота в
отдельньтй подрод или род. 1{роме того' ан,штиз ядернь1х генов подтвердил азиатское
проиохождение рода 1а|ра. Бажное методичеокое зпачение имеет вь{вод' о том, что для
данной трибьт результать1{1нализа митохондриальнь1х и ядерньгх генов между собой
принципиа'1ьно не р€шлича}отоя. €ущественнь1х недостатков в диссертационной работенет' оледует ли1пь обратить внимание на отр. 2\, где диссертант пи1пет, что при
повь11пении аридности кроть1 переходят на питание насекомь]ми и пауками, и это
приводит к обильной зараженности эндопаразитами и гибели популяций. Автор сам
подобньгх исследований не проводил' поэтому необходима ось1лка на литературньтй
источник' такого неоднозначного закл}очения. }1астр. 14и15 при филогенетических
построениях г{аствутот видь| \сар[осА!тцв тпозсАа[нх и Рагавсар[от /ешсшта, и именно их
поло)кение на филогенетических древах сущеотвенно различается при использовании
митохондриальньгх и ядернь1х генов' однако анализаэтого феномена в разделе
<Фбсуждение) нет.

€ледует отметить, что сделаннь]е замечания во многом носят технический
характер и нисколько не умоля}от данное блестящее фундамент.1льное исследование.
Автореферат написан хоро1пим литературнь1м язь!ком' все терминь! употребленьт
корректно.

Бсе вьтводь! диссертанта хоро1по обоонованьт больтпим фактинеским матери€},11ом'
корректно проанализированьт и интерпретировань1. |1о новизне, объетиу и значени}о
диссертационна'1 работа соответствует оовременнь1м требованиям, а Блена,{митриевна
3емлемерова, безусловно' заслуживает присуждения искомой отепени кандидата
биологических наук по специальности 0з-02-04 <3оология>.
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отзыв
на автореферат диссертации Землемеровой Елены Дмитриевны 

«Молекулярная филогения и филогеография кротов трибы Talpini (Mammalia: Talpidae)» 
представленной к защите на соискание ученой степени кандидата биологических наук по

специальности 03.02.04 -  зоология

Диссертация Землемеровой Елены Дмитриевны посвящена решению таксономии в 
достаточно сложной группе -  кротах Евразии. При этом основной упор был сделан на 
современные молекулярно-генетические методы исследований. Радует то, что диссертант не 
ограничилась одним-двумя генами, а сумела проанализировать два митохондриальных и пять 
ядерных участков. В купе с в целом хорошей географической представленностью выборок по 
многим видам это придает высокую степень достоверности результатам Елены Дмитриевны.

В общем, результаты автореферата можно поделить на две основные смысловые части. 
Первая часть -  это филогения кротов трибы Talpini. По каждому роду дана исчерпывающая 
информация, которая позволяет читателю сделать вывод о верности суждений автора. По многим 
группам представлены кладограммы как по ядерным, так и по митохондриальным генам. 
Диссертанту удалось найти случай, который может послужить хорошим примером для 
нецелесообразности построения таксономии по одним лишь митохондриальным данным. Это 
алтайские кроты, которые по cytb и правда являются базальной группой и могли бы претендовать 
на статус подрода. Однако, ядерные гены дают несколько иную картину: если и выделять 
алтайских кротов как подрод или тем более род, то остальные кроты окажутся полифилитической 
группой. Мы согласны с решением диссертанта, что «рододробительство» в этом случае является 
неоправданным.

К этому разделу у нас есть один вопрос (не замечание!). Можно ли говорить об 
установлении гибридизации внутри могер в группе видов robusta и wogura (по данным рис.4)?

Вторая смысловая часть результатов посвящена филогеографии модельных видов -  это два 
вида обыкновенных кротов и один вид могер. Здесь автор наглядно иллюстрирует результаты 
сетями галлотипов.

В обсуждении диссертант анализирует полученные данные по филогении у кротов, 
приводит вероятные схемы эволюции в этой группе млекопитающих.

Единственное небольшое замечание -  не всегда корректное цитирование автора описания 
видов. Например, диссертант указывает как валидное название Mogera wogura Temminck, 1833. 
Во-первых, согласно Кодексу зоологической номенклатуры, если вид описан в составе другого 
рода, то имя автора и год описания заключаются в круглые скобки. Название wogura было 
описано в составе рода Talpa, следовательно, автор ставится в скобки. В то же время в «Mammal 
species of the World 3» годом описания указан 1842, а диссертант указывает 1833.

Однако, указанная оплошность не влияет на высокое качество работы. Результаты работы 
представлены в достойных публикациях в рейтинговых журналах. Мы считаем, что работа 
соответствует требованиям и диссертант заслуживает присвоения ей ученой степени кандидат 
биологических наук.
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