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Система преступных деяний против лич-

ности по УК Германии включает в себя сле-

дующие основные группы: а) против жизни;  

б) против телесной неприкосновенности; в) про-

тив личной свободы; г) против чести; д) против 

конфиденциальности и тайны частной жизни  

и иных личных прав.  

В доктрине германского уголовного права 

нет единодушия в отнесении к преступным 

деяниям против личности преступных деяний 

против полового самоопределения. Некоторые 

правоведы Федеративной Республики Германии 

(далее – ФРГ) считают их элементом системы 

преступных деяний против нравственности. 

Остановимся более подробно на рассмот-

рении элементов системы преступных деяний 

против преступных деяний, посягающих на 

жизнь. Они расположены в разд. 16 Особенной 

части УК и их можно разделить на следующие 

группы: а) убийство; б) оставление в опасно-

сти; в) прерывание беременности. 

Мы рассмотрим группу убийств, в которую 

входят умышленное и неосторожное убийства. 

Охраняемым данными нормами правовым 

благом (Rechtsgut) является человеческая жизнь.  

В абзаце 1 § 212 (Totschlag) сформулиро-

ван основной состав умышленного убийства: 

«Тот, кто убивает другого человека при об-

стоятельствах, когда отсутствуют признаки 

тяжкого убийства, наказывается лишением 

свободы на срок не менее трех лет».  

В германской уголовно-правовой доктри-

не убийство понимается традиционно – причи-

нение смерти другому человеку, но субъектив-

ная сторона убийства, в отличие, к примеру, от 

ч. 1 ст. 105 УК РФ, характеризуется как умыс-

лом, так и неосторожностью. Смерть может 

быть причинена любым способом. Германская 

судебная практика вполне обоснованно при-

знает убийством лишение жизни как здорового 

человека, так и смертельно больного. С объек-

тивной стороны убийство может быть совер-

шено посредством как действия, так и бездей-

ствия. Очевидно, что по германскому праву 

самоубийство не является наказуемым. 

В абзаце 2 § 212 установлена уголовная 

ответственность за особо тяжкий случай убий-

ства (besonders schwerer Fall des Totschlags). Он 

не является разновидностью тяжкого убийства 

(Mord). При совершении особо тяжкого случая 

убийства отсутствуют признаки тяжкого убий-

ства (§ 211). Данная норма определяет размер 

наказания (Strafzumessungregel), в данном слу-

чае – более тяжкого, чем предусмотренное за 

совершение простого убийства (абзац 1). В связи 

с этим, оценивая тяжесть вины лица, суд уста-

навливает, что она тяжелее, чем при соверше-

нии простого убийства (абзац 1 § 212). Речь 

идет, прежде всего, о тех случаях, когда деяние 

только по формальным признакам типизации 

убийств не подпадает под § 211. К примеру,  

в ряде случаев по абзацу 2 § 212 может быть 

квалифицировано убийство из ревности. 

Какими же признаками должно обладать 

тяжкое убийство (Mord)? 

Состав тяжкого убийства предусмотрен  

в § 211 и является квалифицированным. Деле-

ние составов на убийство (Totschlag) и тяжкое 

убийство (Mord) является традиционным для 

германского уголовного права: оно существова-

ло еще в УК 1871 г. Первоначально эти составы 

отличались только специфической формулиров-
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кой «умысел совершенного убийства», которая 

являлась критерием для их разграничения. Дан-

ная формулировка была ориентирована не на 

юридические, а на сугубо психологические при-

знаки, которые подчас было трудно установить. 

Эта неопределенность была частично устранена 

Законом от 4 сентября 1941 г.
1
 

Признаки тяжкого убийства в доктрине 

германского уголовного права делятся на три 

группы. Признаки первой и третьей групп ха-

рактеризуют субъективную сторону преступ-

ления (психическое отношение субъекта пре-

ступления к совершаемому деянию, его «особо 

предосудительные» мотивы и цели), а признаки 

второй группы являются объективными и харак-

теризуют способ и средства совершения пре-

ступления. К ним относятся: 

1) убийство из садистских побуждений, 

для удовлетворения полового влечения; из ко-

рыстных побуждений или руководствуясь 

иными низменными побуждениями; 

2) убийство, совершенное коварным, жес-

токим способом или общеопасными средствами; 

3) для того чтобы скрыть другое преступ-

ное деяние или облегчить его совершение. 

Под убийством из садистских побужде-

ний германская уголовно-правовая доктрина  

и судебная практика понимают такое лишение 

жизни другого человека, которое совершается 

с целью посмотреть, как умирает другой чело-

век, в том числе на его физические и мораль-

ные мучения, связанные с лишением его жиз-

ни. Часто виновный рассматривает свои дейст-

вия, направленные на лишение им другого че-

ловека жизни, как специфический психический 

стимул или совершает их просто так, «ради 

спортивного интереса».  

Так, Палата по уголовным делам Верховно-

го федерального суда Германии признает нали-

чие у виновного садистских мотивов в том слу-

чае, если при совершении убийства он «просто 

хотел посмотреть на то, как другой человек му-

чается, когда умирает». Таким образом, мотив 

является обязательным признаком данного пре-

ступления. Если же мотив нельзя установить, 

действия виновного не могут быть квалифици-

рованы как убийство из садистских побуждений. 

Анализ германской судебной практики по 

делам об убийстве позволяет сделать вывод, 

что убийство для удовлетворения полового 

влечения, как правило, совершается лицом, 

страдающим такими формами полового из-

вращения, при которых оно хочет получить 

половое удовлетворение посредством причи-

                                                           
1 Reichsgesetzblatt. 1941. I. S. 549. 

нения другому человеку смерти либо посред-

ством совокупления с трупом потерпевшего. 

Данный признак состава убийства имеет место 

также и в том случае, когда виновный совер-

шает сексуальное преступление, применяя на-

силие, и при этом предвидит возможность на-

ступления смерти потерпевшего. 

В качестве примера убийства, совершен-

ного для удовлетворения полового влечения, 

можно привести такой случай из германской 

судебной практики: А. напал на любовников  

и убил мужчину для того, чтобы совершить 

насильственный половой акт с женщиной. 

Корыстные побуждения применительно  

к данному составу преступления трактуются 

традиционно: как убийство из корыстных побу-

ждений следует квалифицировать убийство, со-

вершенное с целью получения материальной 

выгоды для виновного или третьих лиц или ос-

вобождения от материальных затрат. Понятие 

низменных побуждений является оценочной ка-

тегорией и трактуется германской судебной 

практикой достаточно широко. Низменные мо-

тивы характеризуются не только своей упречно-

стью, но и особой безнравственностью. Решаю-

щей при этом является оценка мотивации пове-

дения человека. Побуждения признаются низ-

менными, когда они сопряжены с явным неува-

жением к обществу и признанным всеми нормам 

морали, вследствие чего обесценивается сама 

человеческая жизнь, а во главу угла ставится 

достижение любыми средствами интересов де-

градировавшей, безнравственной личности. 

Низменность побуждений определяется исходя 

из всех обстоятельств дела. Примером низмен-

ных побуждений может служить мотив мести. 

Среди признаков второй группы наи-

больший интерес представляет первый при-

знак – коварный способ. Он характеризует 

убийства с использованием беспомощного со-

стояния потерпевшего или его доверчивости.  

В частности, германская судебная практика 

признает существование особых доверитель-

ных отношений между близкими людьми, суп-

ругами, родственниками. 

Убийство, совершенное жестоким способом 

и с использованием общеопасных средств, трак-

туется германской судебной практикой традици-

онно. Убийство, совершенное жестоким спосо-

бом (по терминологии, используемой в россий-

ском УК, – убийство с особой жестокостью), 

имеет место, если виновный осознает, что при-

чиняет своей жертве особые физические или 

душевные страдания или мучения (к примеру, 

применяет пытки, оставляет без воды или пищи). 
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При этом германская судебная практика 

связывает понятие особой жестокости как со 

способом убийства, так и с другими обстоя-

тельствами дела, свидетельствующими о про-

явлении виновным особой жестокости. Убий-

ство, совершенное с использованием обще-

опасных средств, характеризуется таким спо-

собом умышленного причинения смерти, ко-

торый заведомо для виновного представляет 

опасность для жизни не только потерпевшего, 

но и хотя бы еще одного лица (к примеру, 

взрыв, поджог и др.). 

Третья группа признаков (убийство для 

того, чтобы скрыть другое преступное деяние 

или облегчить его совершение) трактуется 

германской судебной практикой традиционно 

и не обладает какой-либо спецификой. 

Если совершено умышленное убийство 

и отсутствуют перечисленные выше признаки, 

то виновный несет уголовную ответственность 

по § 212 УК 
2
. 

За особо тяжкий случай убийства (абзац 2 

§ 212) и за тяжкое убийство (§ 211) предусмот-

рено наказание в виде пожизненного лишения 

свободы. 

В § 213 предусмотрена ответственность за 

менее тяжкий случай убийства. Он имеет ме-

сто, если убийство совершается при отсутст-

вии вины со стороны лица, совершившего 

убийство. Вина последнего отсутствует, на-

пример, при следующих условиях: перед совер-

шением преступного деяния потерпевший тяжко 

оскорбил обвиняемого, привел его в ярость жес-

токим обращением с ним или его родственни-

ками, и убийство было совершено на том же 

месте. Рассматриваемая норма не является са-

мостоятельным составом. Она служит крите-

рием для определения размера наказания за 

простое убийство (§ 212), если при его совер-

шении имеются указанные выше признаки. 

Привилегированным составом убийства 

является убийство по просьбе потерпевшего  

(§ 216), которое совершает тот, кто, поддавшись 

категорическим, настойчивым просьбам потер-

певшего лишить его жизни, убивает последнего. 

Потерпевший должен желать своей смерти, он 

должен четко и однозначно выразить это слова-

ми, жестами или мимикой. Если потерпевший 

высказал свою просьбу под воздействием при-

нуждения, обмана, заблуждения или иных по-

добных обстоятельств, то § 216 не применяется. 

На практике действия виновного не квалифици-

руются по данной норме, если эта просьба исхо-

                                                           
2 См. например: Schroeder F.-Ch. Grundgedanke der 

Mordmerkmale // Juristische Schulung. 1984. S. 275. 

дила от малолетнего, душевнобольного или ли-

ца, находящегося в состоянии депрессии. При 

этом просьба потерпевшего должна быть адре-

сована виновному и высказана непосредственно 

перед совершением убийства. Однако опреде-

ленный разрыв во времени допускается.  

Если рассматривать субъективное отно-

шение виновного к совершаемому убийству, то 

просьба потерпевшего должна быть единст-

венным побудительным мотивом такого пре-

ступного деяния. В противном случае речь 

может идти о квалификации действий винов-

ного по § 212 или, при наличии квалифици-

рующих признаков, по § 211. За убийство по 

просьбе потерпевшего назначается более мяг-

кое наказание, чем за простое убийство, – ли-

шение свободы на срок от шести месяцев до 

пяти лет. Покушение на данное преступное 

деяние является наказуемым. 

Существовавший ранее состав детоубий-

ства (бывший § 217) был исключен из УК 

Шестым законом о реформе уголовного права. 

Данная норма предусматривала уголовную от-

ветственность за убийство матерью своего но-

ворожденного ребенка во время родов или сра-

зу после них. Исключая данную норму из УК, 

германский законодатель прежде всего руко-

водствовался незначительным числом случаев 

применения данной нормы в судебной практи-

ке (от 1 до 10 случаев) 
3
, а также тем, что спе-

цифическое психическое состояние матери мо-

жет подлежать уголовно-правовой оценке на ос-

новании § 213 (менее тяжкий случай убийства). 

Уголовная ответственность за неосторож-

ное убийство предусмотрена в § 222 УК: «Тот, 

кто по неосторожности причиняет человеку 

смерть, наказывается лишением свободы на 

срок до пяти лет или денежным штрафом». На 

практике к уголовной ответственности подан-

ной норме привлекаются лица, которые, по 

мнению суда, нарушают какие-либо обязанно-

сти. Например, обязанности, возложенные на 

виновного законом, службой либо вытекаю-

щие из предшествующих отношений между 

виновным и потерпевшим или их поведения. 

При этом необходимо установить, лежала ли 

на виновном в этой связи обязанность охра-

нять человеческую жизнь. 

Таков краткий анализ убийств по УК 

ФРГ. Изучение опыта германского законодате-

ля представляется нам не только интересным, 

но и необходимым при реформировании оте-

чественного уголовного законодательства. 

                                                           
3 Данные статистики приводятся по: Hoernle T. Das 6. 

Gesetzzur Reform des Strafrechts // Jura. 1998. Heft 4. S. 176. 




